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L. Az iilés megnyitas

Szécsné Dr. Nagy Ilona alpolgdarmester
Tisztelettel koszontom a Képviseld-testiilet megjelent tagjait. Megallapitom, hogy a testiilet 5
fovel hatarozatképes, az iilésen részt vevd szavazasra jogosultak szama 5 6.

Javaslatot teszek a képviseld-testiilet lilésének napirendjének moédositdsara. Kiegészitenénk
egy 2. napirendi ponttal, a Polgarmester torvényi végkielégitésének megallapitdsa. Az
eloterjesztést mindenki megkapta és el tudta olvasni?

Javasolom, hogy a médositott napirendi javaslat keriiljon elfogadasra. Kérem, hogy a testiilet
foglaljon 4llast, az elGterjesztett napirendi javaslattal kapcsolatban.

Hozzaszolas nem tortent

Kérem a Képviseld-testiilet tagjait, hogy aki el tudja fogadni a modositott napirendet az
kézfeltartassal, jelezze azt.

A képvisel6-testiilet hatdrozathozatal nélkiil, 5 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil elfogadja az {ilés napirendjét.
NAPIRENDI PONTOK

1.) A 43/2024. (V.30.) dnkormanyzati hatdrozat médositasarol.
Eléad6: Szécsné Dr. Nagy llona alpolgarmester

2.) Polgarmester térvényi végkielégitésének megallapitasa.
El6ado: Szécesné Dr. Nagy Ilona alpolgarmester

1. Napirendek megtargvalasa

1.) 1.)A 43/2024. (V.30.) 6nkormanyzati hatiarozat médositasarol.
El6éado: Szécsné Dr. Nagy Ilona alpolgarmester

Szécsné Dr. Nagy Ilona alpolgirmester

En végig olvastam és jogilag én kifogast emelnék itt, mert ezt majus 30-4n hoztuk meg.

Egyontetlien szavazott minden képvisel6 testiileti tag, hogy a polgarmesteriinknek haromhavi

bérét jutalomként vagy juttatdsként adjuk meg, mivel 6 nagyon sokat tett a faluért. Na, most
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itt fel se meriilt a jegyz6 részérdl, hogy itt végkielégitésként nem lehet harom hoénapot, hogy
hérom hénap végkielégitésrol legyen sz6, hanem itt jogilag csak jutalomként adhatunk. Ugy
ahogy van jogszabaly arra, ha valaki vallalkozoként szabadsagot nem lehet kifizetni. Azt, ha
valaki nem veszi ki, akkor csak jutalomként lehet ezt a dolgozoval megbeszélni. Tehat itt
végill is egy tévedés tortént, mert a képviselG-testiileti tagok, aki felhozta azt, hogy igenis a
polgarmesternek haromhavi bérét adjuk meg a 14 év alatt letoltott munkdjaért. Egyikdnk se
ért a jogi hattérhez, hogy ez lehetséges vagy nem. Szeretném, hogyha ez be lenne irva a
jegyzbkonyvbe, hogy itt tévedés tortént jogilag. Tehat mulasztas tortént, mert akkor ezt végiil
is nem most kellett volna, mert ezt tudni kellett majus 30-an is, hogy ilyen nincs. Mert
végkielégités jogilag jar. Mi nem hosszabbithatunk végkielégitést még harom hénappal,
maximum jutalomként adhato ki.

dr. Szivik Péter jegyz6:
J6, ezt bevessziik jegyz6konyvbe.

Szécsné Dr. Nagy Ilona alpolgarmester

Es nem fogunk, mert akkor annak idején mindegyiink egydntetlien ezt megszavazta, és utolag
nem fogunk err6l lemondani. Tehat nekem az a kérésem, hogy ez keriiljon be, hogy itt a
képviseld testiilet nem tévedett jogilag, mert mi a joghoz nem értiink. Akkor pedig nem
tortént egy ilyen kiegészités, hogy ezt nem lehetséges.

dr. Szivik Péter jegyzd:

J6 ezt jegyzOkonyvbe vesszilk. De én azért elmondom, hogy amikor ez felvetddott, ennek a
haromhavi illetménynek a kifizetése, akkor én tajékoztattam a testiiletet arrdl, hogy milyen
lehetdségek vannak arra, hogy kifizetésiik Polgarmester Asszonynak. Arrdl volt sz, hogy az
eddig munkajaért, vagy ezt jutalmazva, hogy végkielégitésként igenis lehet kifizetni,
haromhavi jar torvényileg és haromhavi illetménynek megfeleld dsszeget pedig megéllapithat
kiegészitésként a képviseld-testiilet. Elmondtam, hogy akkor ez igy megfelel6 lesz-e hogyha
err6l dont most a testiilet. lyen jogcim alapjan €s errél szavaztunk. Lehetett volna jutalomrol
is, én ezt akkor elmondtam.

Szocsné Dr. Nagy Ilona alpolgirmester
De jogilag mégse lehetséges.

dr. Szivak Péter jegyzo:
De lehetett. Benne van a jogszabalyban. Errél beszéltiink elétte is.

Szdcsné Dr. Nagy Ilona alpolgarmester
Akkor most miért kellett ezt targyalni? Ha benne van, hogy haromhavi.

Baumann Csaba képvisel6:

Elnézést, kiegésziteném egy par dologgal és sz6 szerint felolvasnam a 2025/D. szakasz els6
bekezdését: “a polgdrmester vagy az alpolgérmester jogviszonya az 0j polgarmester illetve az
alpolgadrmester megvalasztasaval vagy tisztségérdl torténd lemonddssal sziint meg és a
tisztséget legalabb két évig betdltotte, akkor végkielégitésre jogosult. A végkielégités dsszege
haromhavi illetménynek felel meg.”




Ez tiszta sor mindenki szamara.

Kernuszné Janas Rita képviselo:
fgy van.

Baumann Csaba képviselo:
Es utana jon a tudastar, “ezt az Osszeget az 1Uj testiilet tovabbi legfeljebb harom hdnapra
kiegészitheti”

Es az j testiilet. Es ugye itt van ez a probléma, amirdl eddig beszéltiink. Es én ezzel az egész
tugymenettel nem értek egyet, és nem a kifizetés mellett, hanem az egész joggyakorlattal, az
egész iigymenettel nem értek egyet. Es ezért nem tudom tdmogatni. Pedig akkor, hozzateszem
igennel szavaztam a kifizetéssel kapcsolatba. Mert ugye a méajus 30-i testiileti tilésen vegyes
iigyekben ez fel lehet hozva. Es ugye ez kideriilt a napokban, hogy ez nem torvényes. Es a
torvényességi oldalrol visszajott a jelzést, hogy ezt igazabol tér6lni, vagy modositani, vagy
megsziintetni, vagy barmilyen mddon kell. Nekem azok lennének a kérdéseim, hogy ami
majus 30-an jegyz6konyv késziilt, azt a jegyzokdnyvet nem tudom elolvasni, mert nem kertilt
fel a holnapra. Azzal a jegyz6konyvvel mi lesz? Mir6l sz6l pontosan az a jegyzokonyv, ami
elkésziilt? Mert jelenleg nem tudtam elolvasni és majus 30-a Ota én elfelejtettem, hogy mirdl
szolt. Es mi arra a garancia Jegyz6 ur, - és jelenleg a két masik képviselotarsamhoz is
fordulok-, hogy amir6l mi most nem tudunk donteni, de adunk masik jogcimem harom
hénapot pluszban, amit igenis, ha ugy gondolja itt mindenki megérdemel a Kitti, mert, amit
2019-t61 24-ig tett, - ugye az utolsé masfél, két évet nem bele véve, ezt is hozza kell tenniink -
érdemes vagy ezzel lehetne értékelni a munkajat, de mi arra a garancia Jegyz6 ur, hogy ez
nem lesz jra beterjesztve az uj képviseld testiilet elé, ez a plusz harom hénap, amirél jelenleg
az 1) képviselo-testiilet fog donteni és a végén nem kilenc honappal tidvozik a Polgarmester
Asszony? Mi erre a garancia?

dr. Szivak Péter jegvzo:
Hat erre az a garancia, hogy az 1j képviseld-testiiletnek On lesz a vezetbje, a polgarmester.

Baumann Csaba képvisel6:
De barki beterjeszthet.

dr. Szivak Péter jegyzo:
Ha valaki beterjeszti, igazdbol elbterjesztést elsddlegesen On illetve a képviseld-testiilet
terjeszthet €lo.

Baumann Csaba képviselé:
Képviselo testiilet és a jegyz6 is ugyanuigy.

dr. Szivak Péter jegyzd:

Igen. Ha megszavaznak még haromhavit Polgarmester Asszonynak az vj ciklusban, akkor
kaphat kilenc havit. Tehdt a tobbet azt nem tudjuk ezzel megakadalyozni. Amit
megallapitottunk plusz haromhavit anno akkor majusba - arrél volt szd, hogy a térvényileg
jaré harom havin feliil Polgarmester Asszony kapjon tovabbi haromhavi illetménynek
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megfelelé Gsszeget - az a dontés, az akkor is jogszabélyszerii volt. En a jogszabalyoknak a
betartasért felelek és az egy jogszert dontés volt. Ez a dontés most is jogszerii lenne, jogszerii
is, de ha megvaltoztatjuk jutalomra, akkor el6bb megtorténhet igazabol ennek a kifizetése, és
nincsen az Uj testiilet elé bevive ez a kérdés. A plusz 3 havi illetményr6l.

Baumann Csaba képviseld:

Es nem bizik esetleg a Jegyz6 tr az uj testiiletnek a dontésében és a feladatkorének a teljes. ..
Tehat nem bizik a munkéjukban €s ezért kell ezt igy csinalni? Mert az is egy allaspont lehet,
hogy ezt az egészet gy, ahogy van hagyjuk, és majd az 0j testiilet Gigy, ahogy a régi testiilet
dontott, az 0j testiilet dont réla. Mi arra a garancia, hogy ott nem kapna meg a Polgarmester
Asszony?

dr. Szivak Péter jegyzo:
Arra nincsen garancia. Viszont azt tudom, hogy ez testiilet dolgozott egyiitt Polgarmester
Asszonnyal. En ezzel a testiilettel dolgozom.

Baumann Csaba képvisel6:
Ebben igaza van.

dr. Szivik Péter jegyzd:
Es igazabol én szeptember 30-ig vagyok itt hivatalba és addig szeretném az eddig meghozott
dontések végrehajtasat biztositani.

Jakab Emese képviselo:

Meg én azt gondolom, hogy mi vagyunk azok, akik lattuk az 6 munkajat. Most fliggetlen
attol, hogy az 1j testiiletbe ott lesziink harman, ez Ggyis kinézhetne, hogy mindenki 1] lesz az
uj testiiletben. Na most, nekik visszamendleg semmi ralatdsuk nem lenne arra, hogy hogy
végezte a munkat a polgadrmester vagy barmi. Tehat én azt gondolom, hogy akkor is most mi
vagyunk azok, akik a munkéltatoi jogkort gyakoroljuk. Mi tudunk errl dontést hozni. Mi
latjuk a Kitti munkajat, tehat valahol ez egy ilyen jelzés értékii dolog is, hogy azt mondjuk,
hogy mi elismerjik azt, amit 6 tett az elmult 5-10-14 évben, ki midta van itt mellette
képviseldként. Es igazabol azt gondolom, nekiink van meg erre a ralatasunk és a jogunk.

Baumann Csaba képviselé:
A jogod nincs meg ré jelenleg! Tehat ezt el6irja a tudastar.

Jakab Emese képviselo:
Mi? Arra, hogy jutalmat szavazzak meg a Polgarmester Asszonynak?

Baumann Csaba képviselo:
Arra van.

Jakab Emese képviselo:

Arra van. En azt gondolom, hogy van ré a jogunk, akkor tegyiik meg. Most lovagolhatunk a
szavakon, nézegethetiink vissza, nem err6! dontiink. Arrél dontiink, hogy szeretnénk-e, hogy
kapjon, vagy nem szeretnénk? Azt gondolom, abban egyetértiink, hogy szeretnénk. Akkor
talaljuk meg erre a megoldast, és a lehetOséget.




Aszédiné Bir6 Hilda képviselo:
Igen. Itt a szavakat most mar helyre kell tenni. Volt, ami volt, de szerintem meg kell, hogy
kapja. Mi szavaztuk meg, kapja meg.

Jakab Emese képviselo:
Vitatkozhatunk...

Szécsné Dr. Nagy Ilona alpolgirmester

A tovabbiakba én szeretném, ha ez benne lenne, hogy arra kérjikk a Jegyz6t, ha ez jogilag
lehetséges, lehetévé teszi, akkor a haromhavi bért jutalomként utaljuk ki a Polgarmester
Asszonynak.

Aszédiné Biré Hilda képviselo:
Igy van.

Szécsné Dr. Nagy Ilona alpolgarmester
Akkor mulasztas tortént, mert fel kellett volna benniinket vilagositani, hogy mi van.

Baumann Csaba képvisel6:

De doktor néni, a tdrvény nem ismerete nem mentesiti Ont a déntéshozatal vagy a hibék alél.
Ez igy van, tehat igazabdl ezen lehet vitatkozni, hogy nem vagyok jogasz és nem tudom, tehat
ezzel nincs...

Szécsné Dr. Nagy llona alpolgirmester

Itt most félreértett Csabi! Mi honnan tudtuk volna, nem err6]l van most sz6. Hat annak idején,
hogyha tudjuk mindenképpen megszavaztuk volna, csak akkor nem ugy keril be a
jegyz6konyvbe, hogy haromhavi végkielégités kiegészités, hanem haromhavi jutalom!

Baumann Csaba képviseld:
Igy van.

Szécsné Dr. Nagy Ilona alpolgiarmester
Hat errdl van szo.

dr. Szivik Péter jegyzo:
De ez barmelyik lehet. Ez igy is j6, meg Ggy is jo volt, és most is jo.

Baumann Csaba képviseld:
Es jelenleg, és ezt most is elmondom, én akkor jelenleg megszavaztam, de az elmult

idOszakokban annyi minden tortént, és annyi minden mas fajta, meg a jelenlegi dolgokkal,
amik ezzel kapcsolatban torténtek, én ezt nem tudom igy timogatni. Es én nem tudok a falu
elé igy kimenni. Es ezt minden képvisel6 tarsamtol, a régitél is, az 0jtol is és a Polgarmester
Asszonytol is elnézést fogok kémi ez iigyben, de ezzel kapcsolatban, ami tortént én nem
tudok az emberek szemébe nézni.

dr. Szivak Péter jegyzé:
Vialtozhatnak a vélemények, ezt el kell, hogy fogadjuk.




Baumann Csaba képviseld:

fgy van. Ezért tettem a mai nap folyamén szabadda magamat, hogy el tudjak jonni és ezt el
tudjam mondani. Es ugy érzem, hogy tartozok ennyivel a valasztopolgaroknak, akik eljottek a
vélasztasra, hogy ezt én elmondjam, és én ezt felvallaljam. Es azzal, hogy nem j6vok el, -
teljesen mindegy, hogy miért nem -, azzal én Gigy mondom, hogy ki hatralok a kérdés eldl, de
vallalom a felelosséget azzal, hogy az ligymenettel kapcsolatban, ami ezzel kapcsolatban
tortént nem tudom tamogatni a kifizetést.

dr. Szivdk Péter jegvzi:

Annyit még elmondok, hogy rendkiviil Gsszetett ugye a jogszabalyszerkezete a magyar
tarsadalomnak. Van egy jogszabalyi hierarchia. Az alkotmany van legfeliil, aztan torvények,
kormanyrendeletek, miniszteri rendeletek. A térvény masodik ezen a listdn. A minisztériumi
allasfoglalas viszont nem szerepel sehol. Az nem jogszabaly, arra hivatkozva dontés nem
hozhaté. S6t az allasfoglaldsok végén ott szokott lenni, hogy egy legfelsdbb birésagi bizonyos
doéntés alapjan, erre birdsag eldtt nem lehet hivatkozni, hogyha esetleg birésag elé menne ez
az ligy, vagy barmilyen iigy, amit arra hivatkozva hoz meg egy testiilet vagy egy személy.
Tehat ezt azért itt tudni kell, és a dontés, ami sziiletett az torvényes. Es az a dontés, ami most
sziiletik ez is torvényes. En meg ezt szeretném, hogyha jegyzokonyvbe lenne.

Szécesné Dr. Nagy Ilona alpolgirmester
Van-e ehhez kapcsoléddan kérdés, hozzaszolas?

Hozzaszolas nem tortent.

Akkor, aki a kiklildott hatdrozati javaslatban foglaltakkal egyetért, az kézfeltartissal jelezze
azt.

A Képviselo-testilet 4 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal — tartozkodas nélkil — a
kovetkez6 hatarozatot hozta:

Dudar Kozségi Onkorméinyzat Képviselé-testiiletének
58/2024. (IX.27.) 6nkormanyzati hatarozata

a 43/2024. (v.30.) onkormanyzati hatiarozat modositasarél

1. Dudar K6zség Onkorményzatanak Képviseld-testiilete a 43/2024.
(V.30.) 6nkormanyzati hatdrozatanak (a tovabbiakban: hatarozat)
szOvegét az alabbiak szerint mddositja:

a) A hatarozat cimében a ,,végkielégités” szoveg helyébe a
Jutalom” széveg 1ép.

b) A hatdrozat 1. bekezdésében szerepld ,,végkielégitése
kiegészitéseként a kdzszolgalati tisztvisel6krdl szol6 2011.



évi CXCIX. torvény 225/D § (1) bekezdése” széveg helyébe
a,,a 2019 —2024. évi 6nkormanyzati ciklusban végzett
eredményes munkéjaért jutalomként a kbzszolgalati
tisztviselokrol szold 2011. évi CXCIX. torvény 225/H § (1)
bekezdése” szoveg 1ép.

¢) A hatarozat 2. bekezdésében szerepl6 ,,végkielégités” széveg
helyébe a ,,jutalom” széveg 1ép.

Felelos: dr. Szivak Péter jegyzd
Hataridé: 2024. szeptember 30.

2.) Polgarmester torvényi végkielégitésének megallapitasa.
Eldadd: Szdesné Dr. Nagy Ilona alpolgarmester

Szécsné Dr. Nagy Ilona alpolgdrmester:
Ezt mar megbeszéltiik €s a javitast is elvégeztiik a végrehajtasi idével kapcsolatban, amirdl a
jegyzd haladéktalanul gondoskodik.

Akkor, aki a kikiildott hatarozati javaslatban foglaltakkal egyetért, az kézfeltartassal jelezze
azt.

Baumann Csaba képviselo:
A javitassal el tudom!

Szoécsné Dr. Nagy Ilona alpolgarmester:
K6sz6nom szépen.

Kernuszné Jands Rita képviseld:

En azért még annyit szeretnék mondani, hogy én voltam az, aki ezt folvetette. Es nem igazan
értem most ezt az egész dolgot. Valoban nem mentesiti az embert a jogszabaly nem tudasa, de
én azt gondolom egyszer valamit kimondunk, - és egyontetlien kimondtuk -, akkor keressiik
meg azt a lehetd legjobb megoldast, amivel ezt ki tudjuk kiisz6b6lni. Biztos, hogy lesz még
olyan nem egy, nem ketté, amikor az ember ugye lehetbleg a legjobb tudasa szerint dont és
mégsem ugy sikeriil, ahogy kellene. En elmondtam itt is, amit gondolok. Igazandibél, hogyha
tényleg itt valoban itt feleldst kerestink én vagyok az, mert én javasoltam ezt az egészet.
Ugyhogy én ezt folvallalom.

dr. Sziviak Péter jegyzo:

Ennek a helyzetnek a feleldsét nem koztiink kell szerintem keresni. Mert az egy jo dontés
volt, az is egy jo dontés lett volna. Az, hogy utdlag most ezt nekiink meg kell hozni egy ilyen
allasfoglalasra hivatkozva ... de tényleg azért van ez az egész, hogy a vége tényleg ugy
legyen, ahogy az eredeti dontés szerepelt, hogy legyen meg a haromhavi plusz juttatés
kifizetése most. Most ezt igy meg kellett cifrazni.



Kernuszné Jands Rita képviselo:
Igen én értem. En gy latom, hogy az akkora probléma most mar, hogy én azt gondolom,
megérdemli a Polgarmester Asszony.

Aszodiné Biré Hilda képviselo:
fgy van!

dr. Szivak Péter jegvzo:
Es az a lényeg.

Kernuszné Janis Rita képviseld:
En mindent megértek, mindenki allaspontjat megértem, de én nem fogom szembe kbpni sajat
magamat. Ugyhogy én azt gondolom, azt a jogi megoldas kell megkeresni, amivel ezt ki lehet
fizetni. Ugyhogy én nem biztos, hogy le fogom tenni jové héten az eskiit. Ezt is megmondom,
ennyit szerettem volna, kG6sz6nom.

Szécsné Dr. Nagy Ilona alpolgarmester:
Van-e ehhez kapcsolodoan egyéb kérdés, hozzaszolas?

Hozzaszolds nem tortént.

Akkor, aki a kikiildott hatarozati javaslatban foglaltakkal — a megbeszélt mdodositas mellett -
egyeteért, az kézfeltartassal jelezze azt.

A Képviseld-testiilet 5 igen szavazattal, — ellenszavazat és tartozkodas nélkil — a kovetkezd
hatarozatot hozta:

Dudar Kézségi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
59/2024. (I1X.27.) 6nkormanyzati hatarozata

polgarmester torvényi végkielégitésének megallapitasarol

Dudar K6zség Onkorményzaténak Képvisel6-testiilete Téth Edina Kitti
polgarmester térvény alapjan jaré végkielégitését a kozszolgalati
tisztviselokrol sz6lo 2011. évi CXCIX. térvény (a tovabbiakban: Kttv.)
225/D. § (1) bekezdése alapjan haromhavi illetményének megfeleld
Osszegben, azaz 2.145.000 Ft-ban (kettémillid-egyszaznegyvendtezer
forintban) éllapitja meg.

A Képviselo-testiilet felkéri a jegyzot, hogy a végkielégités kifizetésérol
a Kttv. 225/1. § (2) bekezdésében foglalt feltétel teljesitése esetén
haladéktalanul gondoskodjon.

Felelos: jegyz6
Hataridé:  polgarmesteri  munkakér — dtadas-atvételt  kovetden
haladéktalanul
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I1I. Az iilés berekesztése

Szécsné Dr. Nagy Ilona alpolgdrmester:
A képviselok és a kozremiik6dé munkajat megkdszonve, a polgarmester az iilést 11:43-kor
berekesztette.

.' kmf.
Szocsné Dr. Nagy llona dr. Szivak Péter
alpolgarmester jegyzo
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